K otdzke koncepcie dejin vychodného Slovenska
Ladislav Tajtak

Uvodom chceme pripometi(Zze v roku 1962 sa konal IV. zjazd Slovenskejdriske;
spolanosti (SHS) v KoSiciach, ktory bol vyznamnym podmetpre rozvoj historického
badania dejin vychodného Slovenska. A to tak v rAfichodoslovenskej polstty SHS, ako
i kratko predtym zaloZenej Katedry dejin na Filozkéj fakulte Univerzity P. J. Safarika v
PreSove. V stasnosti je to Institat historie na Filozoficke] tale PreSovskej univerzity,
ktory sa svojou pedagogickou a vedecko-vyskuntfimoos’ou zaradil medzi popredné
pracoviska takého zamerania na Slovensku.

Od konca 18. stotia k otdzke koncepcie dejin vychodného Slovenskigbiblikované
kontroverzné nazory. Slovenska historicka spiséka sta stanovisku, Ze tento region je
geograficky a etnicky nedeliteou séas’ou narodného celku. Pred rokom 1918&iaeska
regionalna spisba zdonaavala geograficku a etnickl osobifos/chodného Slovenska a
Slovékov. Po vznik@ eskoslovenska sa v ramgichoslovakistickej ideoldgie sformoval aj
nazor o dvojakom Slovensku a po roku 1945 sa niskaincepcia, Ze vychodné Slovensko
ma osobitny historicky vyvin. V sasnej dobe sa v niektorych pracach prof. Petra Kony
prejavuju tendencie hungaristickej interpretacaektoré chceme poukaza& tomu
dodavame, Ze ho ako historika mladSej generaciaqupeme za uznavaného, vedecky a
publikatne aktivneho predstavii nasej historiografie.

V suvislosti s vyskumom regionalnych dejin je aktyanazor histokiky Miloslavy
Bodnarovej, Zze i v dejinach miest, me&s& a obci historici maju podaryklad z Wadiska
slovenskych narodnych snah s pouzitim vSetkychalrginameov, ktoré odrazaju zZivot
slovenskéhdudu. V diskusii k takym otdzkam sa objavuju ndzdeykazdy historik ma
pravo vyjadri svoj nazor a vyklad k danej problematike. Je tasaejme, ale slovensky
historik mé tieZ pravo, ba i profesionalnu povinhegslovit’ kritické stanovisko k spornym
interpretacianti omylom. NaSe poznamky nie si namierené protiraut@ni Mal’arom, ale
len proti utl&ovatd'skej politike md’arskych viaddnucich kruhov v Uhorsku.

V dejinach Sabinova, ktoré su spracované na dowiteprnej Urovni, kapitolu novodobych
dejin spracoval Peter Konya, ale paandjho nazoru z hungaristickéhiadiska. V stati o
revolucii 1848 — 1849 piSe, Ze politické reprezeist@emd’arskych narodov prijali sice
revoluciu, vystapili vSak i s vlastnym narodnym gramom. Ale ako indsa mohli prejavi
na javisku dejinnych udalosti, &em eurdpska revollcia priam ponukala prilezit@dby
vyjadrili svoje poziadavky a stali sa tak uznavangmovnopravnymi narodmi. Slovenski
predstavitelia zdoraovali, Ze revollcia im priniesla slobody krasne, la¢z narodnosti a
d’'alej i to, Ze niet slobody bez boja. Pre lepSiepomenie tychto otazok chyba tu
konStatovanie, Ze v mnohonarodnostnom Uhorskd'dviav tom obdobi tvorili len 1/3
obyvatd'stva a Ze bolo prirodzené, Ze predstavitelia tyolarodov v duchu revotaych idei
a hesiel zahrnuli do svojich poZiadaviek aj naraind otazku. V texte sa piSe o marcovych
zakonoch, ale niet zmienky o obsahu slovenskyctid&t, ktoré v porovnani s uhorskymi
boli progresivnejSie v tom, Ze pozadovali viac sl olEianskych a narodnostnych pré&we,
by ¢itate’ mohol porovné. Priebeh revolknych udalosti v meste je interpretovany tak, ze
vacSina meganov, drobnej&chty a poddanych sa postavila na stranu peStipvigkly. V
d’alSom texte sa uvadza, Ze napriekkeg prevahe slovenského obyviitiva ostavala &ina
Sabino¥anov p@as revolucie k narodnému hnutiu a narodnym probigirahostajna. |
regionélneho historika musi zaujitnatdzkagi tomu tak v skuténosti bolo a préo. Poda



nasho nazoru nebola tahostajnog ale realita, Zéud bol viadnym revolinym terorom
umicany. Statarialne sudy a hrozby vysokych trestaankut v rozhodujlcej miere
napomahali. Pomery v Sarisi poukazuju aj na tdaie kde sal%chta pridala k Viedni a kde
prisli jednotky slovenskych dobroiikov a cisarskych vojsk $ad jednoznéne postavil na
stranu slovenskej revollcie a ich predstdaite Prikladom boli udalosti v PreSove, kde 3.
marca 1849 sa konalo k& zhromazdenitudu a $achty za Gastil’udovita Stira a Jozefa
Miloslava Hurbana, ktori v duchu Ziadosti podalkiag slovenskych narodnych snéah a
cielov. Ich vystupenie oslovilo nielen slovenskych oigiov PreSova, ale &jd celého
Sarisa.

Zatiatkom 20. stordia pod vplyvom viacerychinitelov obzvlas politiky Milana HodZu a
najma vysahovalcov — navratilcov dochadzalo v Sarii k aktim prejavom slovenského
narodného Zivota a hnutia. Zachytil to dobovy dokatnwydany mdarskymi predstaviteni
Sabinovského volebného okresu. KonsStatuje sanv, Ze v minulostiud konal svoju pracu
bez reptania, miloval svojho panaigaka, ale Ze teraz najma mlada generacia stavia sa n
odpor proti séasnym pomerom a rdarizacii, najméa $kélDalej sa tu zdorawije, Ze narodné
povedomid’udu jecoraz zjavnejSie a Ze niet obce, kde by nedochadizizliym prejavom, a
Ze sa to deje v takej Zupe, v ktofe@l pred rokmi nemal predstavig je slovensky narod.
Tieto zmeny vytvarali situéciu, Ze v zd@izovanom Sabinove slovensk&§i&ia bola
umi¢and, naproti tomu slovensky vidiek sa prebudzadodnému povedomiu a aktivitam,
ktoré sa vyrazne prejavili vo Vbach v roku 1906 v Giraltovciach. Slovenski kantidéli
porazeni len v désledku brutalnych zasahov Zandarmjska. Pokth méjho nazoru, historik
mal zachytf tieto rozdielne tendencie v historickom obrazeydalegionu.

Obdobie novovekych dejin Michaloviec spracoval PKtinya na podklade dobre
zachovanych pramiev v Zupnom archive v Novom Meste pod Siatrom (S&eijhély).
Podal o tom podrobny obraz, alelZiba z hungaristického ptadu. Chyba v nich obraz
Zivota slovenskehbudu so zretéom na vasi tzemny celok a na zaklade slovenskych
dobovych pram#@v a slovenskej a ndarskej dobovej tiée. Autor sa zrejme riadil svojskou
koncepciou a metodoldgiou, Ze o, nie je v archive neméze tbgredmetom vyskumu. A
tak nevzal do Uvahy, Ze Slovensko a Slovaci v Uhoreemali Ziadne prvky samospravy,
ktoré by mohli vydda svedectvo o ich ndrodnom Zivote. V miestnych pearkach
kazdodenny narodny Zivot slovenskdinolu sa prejavoval najmé v dobovefila spisbe¢o
odrazaju spravy dopisovdites slovenskych novin najmé oddwatkov Sturovského hnutia.
Michalovce potla Eleka Fényesa boli v tomto obdobi (1837) ,slokensisinskym®
mesteékom (tét-orosz mezévarolyp odrazaju spravy v slovenskejdlaCharakteristicka je
sprava dopisovala v Slovenskych narodnych novinach (20. 4. 1847) @ubrca, v ktorej sa
piSe, Ze sa v nich eSte nikto neozval akoby tu&kov nebolo. Zmiguje sa o tom, Ze bol tu
spolok miernosti, ale pod tlakom zanikol. V tejtorsslosti kriticky sa vyjadril o né@nnosti
svojich rodakovClanok podpisal ako ,Jeden Slovak vol'em Michale“. Narodno-politické
aktivity slovenskych predstavitev smerovali v tom obdobi aj do Zemplinaam svedia
Udaje spolku Vzajomndsktory vysielal svojicttlenov do r6znych krajov, a to aj na vychod.
V ramci tejtoc¢innosti Bohus Noséak-Nezabudov podnikol cestu do@era, kde ako piSe,
ponavstevoval titel'ov a kiazov za ciBom nadviazania spoluprace a spédjania tychto krsjov
ostatnymi krajmi slovenskymi, aby sa vytvorilo ,jemlbratské slovenskeé telo®. Svojtah k
zemplinskemw®udu vyjadril slovami ,s laskou visim na tomto zempkomlude, aj ke’ je
otrhany a oSarpany*. Historicky vyznamnou udétasv revolucii 1848 — 1849 bol prichod
slovenskych dobrovimikov pod dobovym pomenovanim ,slovenské narodnekat, ale v
prisludnej stati niet zmienky o slovenskych naratingnahéach a Ziadostiach a ich
jednotlivych poziadavkach. O prichode slovenskyshrdvd’nikov na vychod Jozef Miloslav



Hurban v Rozpomienkach napisal, Ze ,prisli sme @dgeknajv&Smi zbedovaného Slovenska
pozdvihnd Sari§ a Zemplin, tieto najzabudlivejsie kity Sluska a rozsirenie povstania
nadho v Sarisi a Zempline*. Zemplingkyd, ako to potvrdzuju dobové aj darské spravy,
podporoval povstanie, ako o tom s¥edj pokus o prebehnutie viacerych chlapov k
slovenskym dobrovimikom z obce Lastomir. Vy&aé svedectvo o tom podal aj moravsky
dobrovd’nik Matej MikStek. V prislusnej stati chyba vyklad revéhych dejov zo
slovenského Fadiska, jeho cig®v a snah.

Po potl&eni mararského boja za nezavisfos nastolenie bachovského rezimu vyznamnou
udalosgou bola agiténa cesta Andreja Radlinského, v ramci ktorej naitstl6 obci medzi
nimi aj zemplinske. Medzi miestnymi slovenskymidgstvitémi hf'adal podporu pre to, aby
uradné spisy v m#arcine boli pre tunajSiud vydavané v tzv. staroslovene. Takym
prejavom bola aj prosba 9 obci Sobraneckého okedsugostavali Uradné spravy v
slovenskom jazyku. Po obnoveni Ustavnosti doch&dzaveniu narodno-politickych
prejavov aj v Zempline, ako ich zachytili najma teglinske vedomosti (PbV), na strankach
ktorych sa ozyvali hlasy ako napriklad, Ze ,nashogny vidiek spomedzi ostatnym krajov je
najmenej zastupeny dopismi a narodovcami*. Spréyésdvatéa ,PbV 24. 5.

narodnym Zivotom¢oho préinou je nedostatok muzov, ktori by narod z driemadili ,hoci
tunajSilud je pracovity, schopny a horlivy“. Dodava k torde,v mestach niet skél, ktoré by
narodny Zivot Zivili a pomahali mwbotvara’, aby tak osvetou k sebavedomiu priSiel, bez
ktoreho nemozno udrgZaarodny Zivot. 8aznos (PbV 18. 4. 1894) od Humenného uvadza,
Ze tunajsStud nerozumejlci miarcine musi psuva’ mad'arské kazne a spoveatsa, lebo
knazi nevedia alebo nechcu vetlgbovensky, hoci plat bert od slovenskych veriacich
Pripojuje k tomu, Zelud je ziboZeny, nema vodcov, ale drzi sa svojgetlo

Zaciatkom 20. stordia pod vplyvom burlivych politickych a spalenskych udalosti a
premien, dochadza k ich odozvam aj v Zempline. raRyejavom bolo vystupenie
obyvatéov z obceCernina (ST 6. 11. 1908, Nespokoftgrnania), ktori sa postavili proti
baSovaniu slizneho s vyhlasenim, Ze sa ho nelmjdosid sme sa panov bali, ale teraz sa
uz b& nebudeme, Ze sme Slovaci a sedliaci”.

V prislusnej kapitole zriéma pozornogsa venuje snaham miestnych kruhov a neskoér aj
Alberta Apponyiho o zaloZenie gymnazia v Michal@aahi. Ale bez vysvetlenia SirSich
suvislosti, Ze skutmym cid’'om toho bolo, aby tunajSi nadani slovenski Zialbudi na svoj
poévod a stali sa MBarmi v re&i a citeni. Anid’alSia udalog nebola vysvetlena v slovenskych
suvislostiach. Znany ohlas vyvolali udalosti spojené s Usilim o zaluz miestnej poliky
slovenskej Ustrednej banky v Budapesti. Vzapatsmiema’arské Sovinistické kruhy
vyvolali proti tomu bojkot nevidaného a nenavisimébzsahu a opatrenia, ktoré nakoniec ani
neuspeli. Dramaticky priebeh udalosti opisal MitlodZa veélanku Pohon v Zemplinskej
proti slovenskej banke (ST 16. 1. 1914). Peter ke k tejto kauze odvolal len na
mad’arské pramene s tym, Ze tu vraj iSlo o bankovy koakny boj,¢o je zavadzanie.
Pravda, iSlo tu aj o dolare slovenskychtiafsovalcov, ale zo slovenskej strany aj o to, aby
banka zohravala taku Glohu ako Tatra banka v Pee&®arisi.

Po vyhlasenCSR vychodné Slovensko dialej bolo pevne v rukach riarského vojska a
administrativy, ale slovensky zemplindiyd sa uz aj tu aktivne prejavoval. Postoje a
presvedenie vystizne charakterizoval dopisovateve’kych Ozoroviec, ké konstatoval
,Zobudeni sme uz aj my od Nového Mesta az po Mabailce”. Vo viacerych obciach
dochéadzalo k prejavom odporudipredstavitéom starého rezimu a prihlasenim sa k



Slovenskej narodnej radeC@skoslovensku. Své o tom listy dopisovatev adresované
narodnym organom. Prikladom su udalosti v Parchostarnkde s&ud vzburil proti
miestnym Uradnikom. Odvetou bol vojensky zasahst&relanie 4 obyvatev. V Snine (16.
12. 1918) na uradmi zvolanoifadovom zhromazdeni pritomni prekazili prijatie
promafarskej rezollcie a na vyzvu Katariny Stankovejr§alp vyhladsenie za pripojenie k
Ceskoslovensku. Vzapati vojensky trestny oddielatad] niekdkych muzov zastrelili a 25
obyvat&ov vzali do vazenia do KoSic. V silne zdfaizovanych Michalovciach k takym
udalostiam nedoslo, ani nemohlo d6j8le miestny advokat Michal Léwy v hlaseni
Karolyiho vlade uviedol, Ze z frontu vracajuci sgaci mu vyhlasili, Ze su za pripojenie k
Ceskoslovensku. Uvedené spravy doswgdl Ze aj v Zempline, napriek nepriaznivej$im
podmienkam narodného Zivota,lsal hlasil k nArodnému programu a hnutiu.

Hungaristicku interpretéciu dejin vychodného Sleskenreprezentuju dva zborniky vydané
mad’arskym Ministerstvom pre degitvo narodnej kultary pod nazvom Sari$skélaraké
zrkadlo a Obrazy slovenskych miest. Prvy podaveoticky obraz o regione v podobe
¢itanky z pera méarskych politickych a kultdrnych dejdite/, ktori mali nejaky véah k
Sarisskej Zupe a PreSovu. Obidva zborniky podsiohtky vyklad bez prihliadnutia na
slovenské historické realie a vedecku spisbu. Zéungrprispevok v prvom zborniku napisal
prof. Péter Konya pod ndzvom Sari§ska Zupa a jdjarsavo. Pamiatka jedného zaslého
sveta. Historicky obraz zupy je interpretovany wé&epcii ma’arskej historiografie ako
osobitny ,etnicky svet marstva“ bez SirSich slovenskych dejov a suvislosti.

Autor priznava, Ze najstarSim etnikom, ktorého koeth tu Zili pred prichodom Méarov

boli Slovaci, Zijuci potia neho v ,kmaéovom State” @rzsi allamban)¢im sa vyhol
pomenovaniu VEka Morava. V otazke sidelného vyvoja v Saridi dbkpeizoru, Ze peet
slovenskych dedin vzrastol vnatornou kolonizacioul®. — 17. stordi sa ,slovensky
element” rozsiril do naju&ejcéasti Zupy. Poth neho v désledku protihabsburskych povstani
a epidémii zaniklo nemecké a dimské obyvatisstvo a na ich miesto prisli slovenski
osadnici. Podobny proces prebiehal aj wavdkych mestach, v ktorych slovensky element
(neuvadza sa narodndsradobudol prevahu. K tomu dodavame, Ze uvedeal®stil
postihovali aj slovenské obyvdistvo, ale to¢o urychovalo ich rast, bola biologicka sila a
reprodukcia slovenskéhaidu. Autor sa zmiguje o ma’arskej jazykovej oblasti, ktora v
stredoveku zanikla, giom sa odvolava na vyklad Istvana Kniezsu, ale nelaer Gvahy
vysledky vyskumu slovenskych jazykovedcov a higmriako Jana Stanislava, Branislava
Varsika, Ondreja R. Halagu, Ferdinandatbdho a Jana Benku. RadUlicného v Zupe popri
krajinskych cestach sa nachadzalo desafarskych vojensko-straznych (m. sztrazsa) oséad,
k comu dodavame, Ze tie sa pri'lkej prevahe slovenského okolitého obyVatea
prirodzenym vyvojom asimilovali.

V otazke mdarizcie autor konstatoval, Ze reformné hnutie lwobhad’arizaciu priazlivym
jazykom pre nemecké a slovenské obykstte,co sa prejavilo aj v tom, Ze v rokoch 1890 —
1910 p@et Mad’arov vrastol o 300 %. Ale v skutaosti nebola to pfazlivog’, ale cielen a
nasilna mdarizacia presadzovana ré6znymi natlakovymi inStédgia nasilnymi formami a
prostriedkamigo je dobre zname, to ale autor neuviedol. Nebotada prirodzena, pokojna
(békes) asimilacia (magyarosodas), ale planovarésigné pomdarcovanie (magyarositas).

V stati novovekych dejin sa konstatuje, Ze niekigchodni Slovaci chceli vytvatiosobitny
spisovny jazyk¢o je ale hrubym omylom a zavadzaningomn jestvuju vedecké prace, ktoré
by mal autor pozrta alebo ich obsah zamerne zaatl Vznik Ceskoslovenska((SR) sa
interpretuje ako Statny prevrat, ale SariSsky siskgl'ud to vnimal a prezZival ako



oslobodenie¢o je v naSej historiografii hodnoverne zdokumenitdvaodla Petra Konyu tato
zmena zanechala v celej Sari§skej Zi@spa v PreSove ,bezosporu kvitnici diarsky
svet”. Je to historick& skutnog’, lebo rozhodujica moc a prostriedky boli len vatik
Madarstva a v jeho prospech. Vnucuje sa zat@jetazka, aky svet zanechalo déastvo

pre SariSsky slovenskyud. Odpové’ na to dali sami vladnuci rdarski predstavitelia. Istvan
Dessewffy (De#fi) eSte v roku 1918 uviedol, Ze v Sarisi uz nieitjadnejludovej skoly, v
ktorej by sa nevytovalo mararsky, Ze slovensk§ud méa nachylnasmad’arizova’ sa, preto
podava aj navrhy, ako tento proces uryithbio vznikuCeskoslovenska miestne derské
organy posielali Karolyiho vlade spravy a vyzviykterych pozadovali, aby PreSov sa udrzal
v rdmci nového Mdiarska. Zdovotiovali to tym, Ze hospodarstvo, politicky, spidasky
Zivot, Skolstvo a kulttra su len v rukach d&ov a Ze Slovéaci stoja na najnizsej Urovni
vzdelanosti, vo ikej miere su analfabeti a presiaknutl&®vickymi ideami. Preto vraj takej
spolatenskej triede nemozno odovrdaoc a verejnu spravu. Naviac ale preto, Ze tiadi
vies’ uréuje k tomu vzdelanie a pred@nos, ktoré su dané Mearstvu. V spravd’alej sa
zdérazovalo, Ze PreSov je najvyznamnejSim a ndjaplivejSim strediskom nazarskej
kultary v severovychodnyctastiach Uhorska. Také Zalostné @stlio tu zanechalo
politicky, spol@ensky a kultarne vyspelé Marstvo. Namieste je i otazka, kto tvoril tento
tak ¢asto vyzdvihovany svet Mérstva v Sarisi. Nebolo tu nifarskych sedliakov,
robotnikov, a pévodne ani ntaéov, len neskér pordaréenych. Spoléenské a narodnostné
pomery vystizne vyjadril SariSsky Zupandkea uhorskom sneme roku 1847 vyhlasil, ze v
jeho stolici nielerfud, ale aj Bachta nevie mi#iarsky.CiZe svet Mad'arstva tvorila mala
skupina Bachticky-statkarskeho panstva, pafagené mestianstvo, inteligencia a
aradnictvo. Tymto otazkam autor v prispevku nevahpezornos, ale len konstatoval, Ze po
vzniku CSR sa 3ariSski Meari poslovetili (elszlovakosodtak), ale v skutwosti z vétkej

casti len odmdarcili. Pod'a autora ,Mdarstvo sa rozplynulo v slovenskom motit bol
prirodzeny proces, pretoZze mala skupina Sarisskatiarov nemala svoj etnicky vidiek,
zazemie, ani biologicku silu. PtaindSho nazoru Peter Konya vo svojom prispevkudapo
objektivny obraz o svete Marstva v Sarisi a vyhol sa aj otazke spolunaziveéiginového
slovenského obyvaitstva s mensinovym ndarskym a jeho désledkoch.

Zbornik venovany historickému obrazu nigékgch slovenskych miest na vychode — PreSovu,
KoSiciam a Levdi, je pod’a spoluautora Csabu Kissa urbanisticko-sociografickbrazom.
Janos Gomory vo svojom prispevku PreSovdiiatvo PreSova a jeho vznik zastaval nazor,
Ze Sari$ cez statm bol osobitnym svetom. Ze nachadzali sa tu slskénma’arské a
nemecké osady, v ktorych obyvatelia Zili Vadeba vo vzajomnej Ucte a pochopeni. Jeho
juznacag’ bola vraj ma’arska podobne ako PreSov, ktory preukd@ratealozili Mal’ari. Ako
profesor na kolégiu mal blizSie k vedeckému badaaleizostal na arovni dobovej
jednostrannosti niarskej historiografie. Slovenskej otazke nevenpeaiornos, ale
zaznamenal vraj ,odidenie" slovenskych Studenttarikako napisal, na svojich tajnych
zhromazdenigitali slovenské knihy. Ale ani on sa verejne netigbval od tejto kultarnej
hanebnosti nevidanej v kultirnom svete. Predstaviteesta a Saria sa nepravom honosili,
Ze PreSov ako Skolské a kultarne stredisko predstyAtény nad Torysou®.

Nastdme otazku, akymi prostriedkami a k akym désledkaealia malarizacia v slovensko-
mad’arskom spolunazivani. Mame na to exemplarny prilVad’arska historicka spotoos’

na svojom putovnom zhromazdeni v PreSove v rokd p@@iporila koncepciu J6zsefa Bana,
ktory vo svojom vystupeni dokazoval davneddastvo SariSskéhiudu patetickym
vyhlasenim, Ze ,stojime na ruinidch jedného stasdeta” zdéraiujuc, Ze Ma'arstvo bolo z
vacSejcasti najstarSim jeho obyvdistvom. Nastolil zaroveotazku i je mozné SariSskjud
znova pomdaciit. Sam si dal aj kladnu odpa¥es tym, Ze ,na Sirenie rdarciny mimo



brutality a amoréalnosti nevidi Ziaden prostriedakziy”. Ale prave tieto skutmosti a
prostriedky sprevadzali tento proces nasilnef’er&acie, n&o mame véa prikladov.
PreSovska vyzva vyvolala ztrey ohlas v celej krajine, aj na Slovensku. Reagoealu pod
pseudonymom Branislav (ptalCudovita Riznera Jan Matek)élankom Bola-li Sarisska
Zupa vdakedy md’arskou? (Narodné noviny 20. 12. 1882), v ktoronmetipgickou
analyzou mien osad vyvodil, Ze v Saridi st osasesami aj méarskymi, nemeckymi, ale
odmietol tvrdenie o m#arskom pbévode Saridskej Zupy.

Zaverom kratka poznamka. Vydavanie podobnych zkowia &asti osobitného
ministerstva neprispieva vhodnému dialogu predsdizon slovenskej a marskej
historiografie a Zivi nereélne nizory o nesprawvegiistrate horného tzemia (Felvidéku).
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