Spolatnost’ a histéria — dve stranky jednej mince
Peter Svorc

Vybor SHS sa uz dlhSie zanfg$ nad témou, ktora by mohlatbgosnou témou nasho
stretnutia a rezonuje tak v historickej obci, aku eelej spolénosti. Uvahy a rozhovory
nakoniec dospeli ku skutone Siroko koncipovanej problematiketahu historie, spolmosti a
politiky. Je to téma, ku ktorej sa takonak vyjadruju historici, prakticky sa do nej Zggu
politici a diskutuje o nej Siroka laicka verejtioPristupy a pdrady vsetkych troch skupin su
spravidla odliSné a zodpovedaju miere a spos¢hstiv realnom svete uvedenychtaov.

V kazdom pripade vSak vSetky tri mnou vymedzeniskusu sdag’ou jedneho vikého
celku, ktory oznéujeme terminom slovenska sp&og’, a to v zmysle Statnoni, v uzSom
vyzname v zmysle narodnom.

Vo vztahu k histérii, spolénosti a k politike sa to odraza v dvoch nie celkotoznych
obsahovych naplniach, ktoré by bolo mozno dobréugimave sledovtaa porovné.
VyZiadalo by si to ale ova v&Si priestor a vari aj celi metodologicko-historicku
konferenciu s analyzou narodného a viacnarodnéblomstva jednej krajiny a ich
rozdielnych skdsenosti z vlastného i sgakho historického vyvinu. Taktiez analyzu ich
skusenosti ako spalenskeého celku s histériou ako vednou disciplindégledkami jej
poznania, interpretacie tohto poznania a vyuzig&anych poznatkov. No a nakoniec aj
analyzu politiky, ktora celkomdaglovo a egoisticky siaha za tysg prave potrebuje a
odmieta togo sa jej momentalne javi ako nepotrebngkodiace jej aktuadlnym zaujmom,
mozno podvedome sa drziac uz Napoleonom poloZ¢agkyi odpovede nau ,Co su
dejiny, ak nie historka, na ktorej sa dohodneme?*

Obsahova, ale &psova nargnog’ takto postavenej témy ma viedli k zamysleniu st v
uzSom zéabere, kde slovenskud spolss’ vnimam v jej narodnom rozmei@aldie z(zenie
mojho prispevku sa dotyka, hoci nie Uplného, ¥ghia poliiadu na véah politiky a historie,
¢o bude predmetom nasledujucich vystupeni.

Histdria a spolénog’ — to su dva neoddeliteé prvky. Jeden bez druhého nembze existova
spolanog’ tvori dejiny, vyvija sa, formuje a v tomto zlozica neraz i rozporuplnom procese
sa nakoniec pokuSa pochthgamu seba, svoju cestu a smerovanie. DIffadstvo robilo
intuitivne. PokuSalo sa zapam@ésacosi z tohogo prezilo a zafixovéato najskér aspov

pamati vynim@nych jednotlivcov, ktori ale predvidavo a moznd figtuitivne, nespoliehajuc
sa len na seba, formovali a budovali aj kolektipam& svojho spoldenstva. Po vynajdeni
pisma tie poznatky, pribehy a zazitky, ktoré dageta pokladala za dblezité, fixovala v
kameni, hline, papyruse a neskér na pagierizavere 20. stokga na elektronickych

meédiach. Vzdy to robila s jedinym t@m — spoznéaseba samu a okolity svet, v ktorom
kedysi existovala, svet, v ktorom existuje a buxisteva’. Robila to s jedinym, no zasadnym
cielom — uchové samu seba v toktasu, na priamke veducej, mozno paradoxne, z malo
znamej minulosti do Uplne neznamej buducnastdstvo i jej mensie vselijako diferencované
spolaenstva to robili s biologicky podmienenym reflexpodu sebazachovy. Nie z rozmaru
a dlihej chvile spoznavali svet svojich predkovlastne svoj vlastny svet.

Pochopf smerovanie vyvojéiudstva, spolénosti ako celku i jednotlivych menSich
spolaienstiev nie je mozné pri poznani len svojich vigstingenerénych dejin. To sa d4 az
na zaklade dlhodobého pozorovania procesov, ktospoliccnog’” ako taka prechadza. Preto
si na tento &el vytvorila samostatna vednu disciplinu — dejipseto plati odbornikov, aby



skumali tieto dejiny, preto zaviedla do Skolskéjadovania, kde sa pripravuje mlada
nastupujuca generacia, predmet dejepis, pretoilzrijgecializované pracoviska, v ktorych
uklada svoju ,pamé& v trojrozmerneii pisomnej podobe, preto podporuje vydavanie knih,
kde sa koncentruju poznatky badate aby slUzili spolénosti v jej aktualnej orientacii pri
priprave strategickych diev a pri poznavani vlastného smerovania. V 2008tdrtomu
pridala aj dokumentarne filmy, ktoré nefixuju leanmsotnu udalag ale uchovavaju aj hlasy
protagonistov, ich podobu, konanie.

Tento biologicky pud sebazachovy stdami spol@nog’ou pretavovany a kultivovany do
dnes nie kazdym takiotate’'nej aktivity historického vyskumu, je vlastne zavukkazdého
Zivotaschopného spalenského organizmu, Ze prezije rézne turbulencaéksil’udstvo
alebo pripravilo a pripravuje samo, alebo mu icasgrviruje* samotny svet, v ktorom
ludstvo Zije. Stasne je aj zarukou toho, Ze dejiny ako vedna diseimikdy nestratia v
spolanosti svoje opodstatnenie a historigisi to bude niekto priaalebo nie, vzdy zostanu
dblezitou, ba priam strategickoucsi@’ou kazdej spoknosti ifudstva ako takého.

Vyznam poznania dejin pre kazdé narodné i Statole&mstvo, pre spot@nstvo
sformované na socialnej alebo konfesionalnej bélebo na réznych inych principoch, je
nepopieratény aj zd’alSich préin, ktoré uz len rozvijaja vysSie uvedeny pud sébhavy
Tudstva. Dejiny totiZ plnia pre sp@iaog’ cely rad nezastupiteych uloh: maju funkciu
atotiska, ochrany pred vonkajSim nepriaznivym vplyvéiragresorom, gim ma slovenska
spolanog’ bohaté skusenosti. Vari najevidentnejSie je teevid 19. stordi a na jeho
prelome s 20. stom.

Dejiny plnia v spolénosti funkciu akéhosi spalenského pozadia, rajstejSie
kontrastového, ktoré pomaliad’'om orientovéd sa v najzakladnejSej historickej rovine. Je to
casto odpové na otazkug¢i bolo davno lepSie alebo horSie ako je dnes. Dajiaju aj
nezastupittnt funkciu dorozumenia v ramci naroda, osobitnejf&sionalnej, socialnej

inej skupine a pri ich fungovani navonok.

Bez dejin, bez poznania minulosti by sgolos’” nemohla rohi prognézy svojho vyvoja a
smerovania... Dejiny ako vedna disciplina pInigelecnosti mnozZstvo nezastupite/ch
tloh, ktoré jej pomahaju prezv zlozitom svete na znamej aa8ne neznamej planéte Zem.

A ¢o je vé'mi dblezité, dejiny ako vedna disciplina formujétbrické vedomie spotnosti,
naroda i jednotlivca, ktoré je nevyhnutné, ak sodd jednotlivec ma uchoveasvoju identitu.
VSetkym je ndm znadme, Ze narod bez minulosti jectkeek bez pamati, nevie, kto j@m

je. Vychova k svetoafianstvu je sice moderna, ale jej realna hodnotali@va, akélovek, ¢i
narod uz nestoji na pevnych zakladoch vlastnejdréjadentity. Vlastne len vtedy dokaze
pochopt’ i SirSie eurdpske a svetové aspekty nielen sexjstencie, ale aj tych druhych, s
ktorymi na tejto planéte Zije. Vyznam dejin ako y@elteda pre kazdu spa@loogs’ evidentny.
Ale plati to aj pre slovensku spélogs’? Uvedomujeme si vobec tato sti@znos? Je nas
vzt'ah k vlastnej minulosti, k tradiciam a hodnotamts&uy, alebo je len vlazny, pripadne len
predstierany, ba az vynuteny vonkajSim mimonarodpgostredim? Je vah k naSej
minulosti len zalezita®u hrstky intelektualov — Specialistov, historikov, abgle pritomny a
vlastny celej spoknosti? Aké je naSe historické vedomie? Vysoko noazié alebo len
vlazné? Odpovede na tieto otdzky existuju. Dava ichrlastne kazdodenna realita, a to
dokonca v ktoromkivek dennom i nénomcase a kdekivek na Slovensku. Stalen, ak
pozorne n&vame vSetkémuo sa okolo nas deje. Bezny fad zdanlivo navrava, Ze
slovenska spolmog’ patri medzi vyspelé society, ktoré nielenze vethajejiny su, ale im aj



rozumeju a davaju im patnid Uctu a pozorndsze Slovaci nielenze maju svoje dejiny, ale
ich aj poznaju, teda maju t&0 sa v odbornych kruhoch nazyva historické vedoslevSak
urobime podrobnejSiu analyzu, zistime, Ze so skka@un spolénog’ou to vo vrahu k

vlastnym dejinam i k vlastnému historickému vedoméwyzera az tak dobre, ako by sa to na
prvy pol’ad mohlo zdé resp. ani &aleka tak, ako je to u vSetkych naSich susedow, hoc
prechadzajuc bod po bode, formalne kritéria by gareaj naplnili. Formalne kritéria! HorSie
je to uz s ich kvalitativhou n&fu.

Slovenska spolmog’ ako taka je v Stadiu, ktoré je svedectvom ¥sdld mozného, len nie
svedectvom Uprimného vahu k vlastnym dejindm. Zda sa, Ze ich vnima aédmomaodnu,
resp. spoldenskul zalezitas ktora v istych okamihoch zvysSuje jej status (i@ sale ke’
jeho potreba, potreba istej prestize zanikne, tiydeaj hlbSi véah k dejinam i historiografii,
alebo dejiny vnima ako nutné zlo, ktoré treba sttgebo sa patri masvoje dejiny, lebo
vlastné dejiny maju aj ini okolo nas. Prikladovdoye nasli das a to tak vo sfére
individualnych stanoviskudi, menSich komunit mestskétialedinského charakterd,
najvyssich vladnych a zakonodarnych miest, ba wkwm dosledku takmer celej
spolanosti.

Odmysliac si profesionélnu historickl obec a jetimodv, ktori ,Ziju dejinam ¢i dejinami*,
amatérsky, no so zapalom sleduju vSetkosuvisi s poznavanim minulosti, ba sa aj sami
zapdjaju do badania, &&ina slovenského obyvdistva, najma mladej generacie, o dejinach
slovenského naroda a Statda@evie a&o je horSie, Ze ani nepovazuje za potrebné vedie
viac. V tomto smere nas vzdelavaci systém, ktoeywprebu dejepisu vyhradil minimalnu
dotaciu hodin, prezradza, ako slovenska spalg’ poci‘uje potrebu historického
vzdelavania mladej generacie a ako jej zalezi madwani a pestovani historického vedomia,
narodnej i Statnej hrdosti svojho obyJata.

Ak v susednom Mdiarsku existuje veth seba niekitko typov webnic dejepisu tak pre
zakladné, ako i stredné Skoly a len Skotateli a rodtia rozhodnu, ktory typ zvolia ako
najvhodnejsi pre ich deti a mladez, tak na Sloversskeitel’, Skola a rodiia vydychnu, ak
deti vibec maju ¢ebnicuci u¢ebné texty dejepisu. Neustale na ne chybaju peai&as sa
ich absencia navysSe spdja s pregeadn vSetkych politickych garnitir a smerov, Zevpra
oni su tymi, kto ma wova’ spravny vyklad dejin, tak tedo, Ze zostavenie autorskych
kolektivov viazne, potom zas vychadza nazmar iécgpra ké' aj ta je hotova, chybaju
peniaze na samotnéabnice.

Z nasich 3kol tak vychadza mlada generacia s payrathistorickym vzdelanim, al® je
vaznejSie, s neprebudenym historickym zaujmom ayhehistorickym vedomim. Slovenska
spolainog’ v poslednych rokoch ajftaka Skolskej politike stratila z ¥ieého potencialu
slovenskej zvedavosti na vlastné dejiny. Pritokiatak 90. rokov minulého stot@ bol z

tohto ofadu vémi sfubny. Z&alo sa to ohromnym zaujmom o odboj v rokoch prvejavej
vojny, o M. R. Stefanika dalSie osobnosti slovenskej politiky, o vzitileskoslovenska v
roku 1918, a ¥ase diskusii a polemikd@sko-slovenskej federacii a jej zmysle aj o Andreja
Hlinku, autonomistické hnutie a slovensky Stat|edise aj o holokaustdalSie témy nasej
novsej i starsej historie.

ESte vyraznejSim prejavom zaujmu slovenskej sjmaisti 0 vlastné dejiny bol prebudeny
zaujem o miestne, lokalne dejiny. Desiatky miesbei z&ali oslovova amatérskych i
profesionalnych historikov, aby im spracovali dgjmesta’i dediny a mestské& obecné
urady potom vydavali knihy raz v skromnejSej, indkeas v polygraficky vypravnej podobe.



Velrkému zaujmu sa teSili rodokmene, v ktorycliuglia H’adali svoje rodové korene.
Rozbehli sa aj vyskumy na historickych pracovisk8tbvenskej akadémie vied a univerzit,
ba na nich z&li vznika’ aj nové katedry dejin, dokonca vari aj viac, akto $lovensko

vladalo uzivt’. To, Ze vznikali, m6Zeme pripisennohym faktorom, ale nepochybne jednym z
nich bola prirodzena potreba slovenskej sfiodsti pozné ¢o najviac vlastnd minuldsa
vyrovna' sa aspi svojim susedom ako ich rovnocenny historicky parsitakmer vSetkym,

¢o k tomu patri — davnou existenciou, svojim Uzenkinft(irou, ba aj panovnickym dvorom.

Poznanie vlastnych dejin nie je Ziadnym luxusontoJdastne nevyhnutnésktora je
bytostne spojena nielen s akotikek spol@énog’ou, ale aj s kazdym jednotlivcom. Poznanie
vlastnej minulosti, vlastnych kaitev nie je len otdzkou prestize, ale je existen otdzkou.
Potvrdzuju nam to dejiny celélfadstva. Je siag’ou nas ako biologickych bytosti, pretoze
ndm pomaha vymedzsi svoj vlastny Zivotny priestor. O to sa usilkggdy Zivy organizmus
aclovek tiez. V podstate poznavanie tobo,nas spaja vzdy bolo a je cestou k vytvoreniu
relativne homogénnej komunity, bezZ’atiu na to¢o je jej zakladom — biologicky, rasovy,
etnicky, konfesionalny, socialry iny status. Ale bez jeho poznania nie je mozhkéta
komunitu, spolénog’ vytvorit, sformova a bez poznania hibSich suvislosti ani dlhodobejSie
udrza’. Narod je spoléenstvom, ktoré sa formovalo dlhodobo a pri svojonmiovani si
vymedzovalo aj priestor, ktory potrebuje pre svafistenciu. Slovensky narod nie je
vynimkou. Takéto vymedzovanie sa va@’ahu k inym, k susedom, mézeme sledopaam
explicitne najmé od narodnych obrodeni v 18. asi&a:i.

Slovenskej inteligencii bolo jasné, Ze hovariSlovensku ako korunnej krajine rakuske;j
monarchie (J. Kollar), o samospravnom slovenskatritie — o Okoli (martinské
memorandové zhromazdeni&)p vymedzeni slovenského Uzemia bezprostredn&@a@ani
prvej svetovej vojny a HodZovyeh inych demarkanych ciarach nie je mozné bez poznania
toho, kto su Slovaci a kde ziju, ktoré Uzemie @ehské a ktoré uz patri susedovi. Bolo jej
jasné, Ze nielen spaioy jazyk, ale aj spolma minulos je tym faktorom, ktory pomaha
vymedzt’ si svoje teritérium. Mozno sa to zda prekvapujideey polovici 19. storba
Sturovska generéacia podnikala Studijné cesty naaySlovenska a s prekvapenim referovala
Ustami a perom BohuSa Nosaka Nezabudova v Orbntkom, Ze poslednu vartu slovenstva
vidiet v PozdiSovciach, niek&o kilometrov zapadne od Michaloviec, Ze Jozef &htylpd
rokov pred koncom 19. statfia pripominal v Slovenskych ptéddoch, aby sme nezabudli, Ze
v niekd’kych obciach UZskej stolice Ziju slovenski kalvite,dr.Cudovit Bazovsky v tom
istomcase zisoval, Ze Stropkov je eSte slovensky a ndatku 20. stordia jazykovedec
Samuel Czambel exaktne dokladal slovenské osidienigzchode, ale hlavne severovychode
Slovenska(1).

Slovaci eSte v zavere 19. stdi@nemali istotu¢i obyvaté'stvo Zijuce na severovychode a
vychode Slovenska je eSte slovenské, Ze v slovemgfnickom prostredi vznikali, rozvijali a
prezivali aj na z&atku 20. storéia nazory o osobitnej — slovjackej etnicite s plngradvom

na uplatnenie principu narodného sebenia, v tomto pripade bez strednych a zapadnych
Slovakov(2). Mladej slovenskej politike otvarakd mad’arska prax v Uhorsku najma pri
itaniach obyvatistva a prenasani ich vysledkov do Zivota — prawaakor Nemdarov,

teda i Slovakov. Vysledkygania obyvatkstva v roku 1900 podnietili Emila Stodolu, aby sa
aj Slovaci pozreli na slovensku a uhorsku realinavodnostnom zlozeni obyvéstéva a aby

aj Slovaci na zaklade vlastného poznania veddije&keste Slovakom a kde Zije a tetla,
Uzemie, kde slovenské obyvEgbtro je, je eSte slovenské a Slovaai naaju pravo(3).



Slovenska spolmog’ ¢oraz viac a intenzivnejSie &la siahéi za poznatkami nielen z oblasti
jazykovedy, ale aj histéri€ oraz viac si zéala uvedomouéavyznam tychto
spolatenskovednych disciplin ako nakoniec vzdy'lea nejakym sp6sobom dostala do
tazkosti. Koniec koncov ani autonomistické hnutraedzivojnovom obdobi — uz v
demokratickonCeskoslovensku nebolodiim inym ako vymedzovanim si viastného
priestoru, podobne do tychto aktivit spada aj pejadkona o federacii v roku 1968 a
vyhlasenie samostatnej Slovenskej republiky 1.3aa1993.

Verejnu mienku na Slovensku aj po vzniku Slovens&pjbliky, po roku 1993erili

niektoré aktivity, ktoré v podstate spadaju do ig/S€omenutej oblasti vymedzovania si
svojho teritdria — bolo to odhalenie séch Cyrilsletoda v Komarne a neskér Svatopluka na
nadvori Bratislavského hradu(4). Vyvolali r6znekaa, jednych za a druhych proti, &l

by sa dalo hodnatiz poifadu slovenskej historickej vedy ako pozitivum, ualiczaujem o
dejiny.

S&asne vSak prezradili, ako na tom naSa spmle’ je, ako pozna svoju minulbs ako sa k
nej aj v skuténosti stavia. Prezradili to, aki sme vzdelagii sme ako narodny celok uz tym
plnopravnym a rovnocennym narodom s ostatnymi eslkyipi narodmi, aleb6i sme eSte
stéle v procese dozrievania, dospievania a naraddaékonstituovania. Prezradili to, Ze eSte
stéle sme len v procese, ktory eSte nie je té&oy v tom svojom zakladnom vyvinovom
Stadiu. Toto konStatovanie nie je ani tak kritilsdovenskej spoknosti, pretoZze akakoek
stavba si Ziada svdps a svoju postupntasPreskdenie hociktorého vyvinoveho stig sa
vzdy vypomsti nekvalitou vysledku, alebo takétospmenie objektivne ani nie je mozné.
Myslim si, Ze je to tak prave pri dozrievani kazo@@roda. Ten si len postupnymi krokmi
buduje a formuje svoje historické a narodné vedpapewiuje vlastni autonomnos
suverenitu nielen v geografickom priestore, alelpvsetkym v hlavach svojich prislusnikov,
¢o je vari tym najdélezitejSiinom, ktory méze a musi urabiak chce bty skut@ne
slobodnym a suverénnym subjektom europskeho &pastva.

To, Ze slovenské spalnog’ je eSte stale v procese dozrievania, a pretkig &ka je, Ze je v
podstate vlazna k svojej minulosti,&k@ema akutny pocit vonkajSieho ohrozenia, Ze je est
stéle viac prihrbené (skryvajuc tato skiriog’ za svetootiansky postoj, ba i
kozmopolitizmus), je faktom, ktory sa da valdom k nasSim dejindm pochdéa reSpektova
HorSie je uz to, ak jej intelektualna &ka, respl'udia, ktori sa tak tvaria a sami sa pasovali do
tejto role, sa k vlastnym dejinam, a teda aj kiviagpodstate spravaju tak, ako zvysok
naroda, ktory je historicky polovzdelany a pologodny. Vari najlepSim prikladom toho je
naSe Skolstvo a pristup doteraz vSetkych politibkyarnitar k nemu. Dejepis sa pri
reorganizacii vzdelavacieho systému Witlaa okraj, webnice dejepisu stale chybaju,
peniaze i dobra J@ ich dosté do Skolskych lavic tiez. Len vyhovoriek a zamiemklos.

A pritom bezi¢as, Skolskymi lavicami prechadzaju celémiky historicky nevzdelanych deti,
ktoré ukortiac Skolu a stretndc sa s inonarodnou societawjgisze nemaju vlastni narodnu
ani Statnu identitu, resp. taku slabu, Ze sa rdd&ej ani nepriznavaju. Pritom dobre vieme,
Ze skuténou osobna®u sa moéze stdenclovek, ktory vie, kym je a kde patri, ktory netrpi
zbytatnymi komplexmi menejcennosti, napr. aj tymi, Z@jjeslusnikom nevyrazného, v
podstate aj nehistorického naroda, ktory vo svaijiefinach nikdy ni nedokazal a bol len v
pozicii sluhugi ,hlupeho hoci dobromydaého Jana“, ako o tom pisal prof. Roman Holec
analyzujuc humoristick&asopisy v Uhorsku na prelome 19. a 20. sfiara dobové uhorske
¢i mad’arské videnie slovenskej pospolitosti.



Druhym prikladom je uchovavanie a ochrana nasha:sied. Ministerstvo vnatra, pod ktoré
spada Statna archivnatsja zaradilo na absolutny okraj svojho zaujmu. Ayke sa to len
tohto povolebného ministerstva, ale aj predchadaailgarnitr, ktoré tento rezort riadili.
Rovnaky vZah k budovaniu narodnej a Statnej historickej paméju aj nizSie organy
Statnej a verejnej spravy, ktoré nereSpektuju pmahodovzdava pisomny material do
prislusnych archivov, odvazaju ho do zbernych datdMuzed, ak nie su v sukromnych
rukéch, Zivoria. No a vyskum na univerzitnych ae@d/ch historickych pracoviskach je
dlhodobo finatine poddimenzovany.

Ak som pred chvou hovoril o vékom boome v pisani a vydavani knih o dejinach naest
dedin na Slovensku ako pozitivnom faktore prezéotm v dobrom svetle vah nasej
spolainosti k dejinam, tak tadto minca ma aj svoju drutnargku. Ta ale uz nie je len oti@hu
spolanosti k dejindm, ale aj nas historikov. Listovanimnohych takychto publikaciach
neraz prezradza, ze sa ,Sili rychlou ihlou”. Takétonografie pripominaju skor akusi
sklad&ku vSeobecnych dejinnych udalosti popretkavanyastymi dobovymi reéliami,
zbierku povrchnych informacii bez ambicie autordvlsiu analyzu, kronikarske zaznamy
castokrat neoverené z inych zdrojov, ba dokoncadiegionalne (zamerne?) interpretécie
faktov, ktoré v konénom désledku prekracaju miestne dejiny.

A ¢o je horSie, Ze spatoog’ — mestska i dedinska komunita vlastne od knihytara ani
viac ng&aka. Dostala pekny obal a o kvalitné vnuatro uzajestztah k vlastnym dejindm sa
tak stal len imidZzovou zaleZittsu, neexistuje, alebo je len vlazny a povrchny.

A ¢o je od toho eSte horSie,Kkeautori — historici, profesionalfudia, ktori dobre vedia &m
historicka veda je, ¥om spd@iva jej vyznam, aka je jej uloha a ich povinfygsrijmu

koncepciu starostti primatora, ktory chce koncom roka oskaekrahle jubileum svojej obce

i napriek tomu, Ze obec Ziadne jubileum fedxistujucich pram®mv nema. Ké& prijmu

miestnu tradovanu informaciu, postavenu skor narielko na faktoch, prispdsobia jej svoj
vyklad a potom podasovym tlakom oslav a nadvazne aj financii pospigname fakty i
vSeobecne zname SirSie suvislosti, a tak ich odguznbjednavat®vi. Modeluju tak deravy
obraz malych obecnych dejin, ktory pri absencisfdh analyz sa nestava len nedopovedanou
¢i neukorgenou mozaikou miestnej historie, ale v kémamn dosledku sa stava faloSnym
obrazom minulosti, aka tu nikdy nebola. Syntetidegny uz Slovensko ma. V poslednych
rokoch sa v mnohom prehodnocuji a lefi a prave regionalne dejiny, davnejsie nigmie
doceiované, v nebyvalej miere poskytuju novy stavebnyennd, ktory starSie syntézy
pomaha dotvara ba mozno i zasadnejSie prerabale poskytuju spracované a
vypublikované regionalne dejiny skdtee kvalitny stavebny material? Nezavadzaju verejnos
i historikov? Nestavaju sa iba podenkovym matenmalmdnym len naibu odpadu? Wite

na Slovensku vysSlo Ya kvalitnych prac z oblasti regionalnych dejin ade tam, kde boli
poziadavky a praca odbornikov reSpektované, kdeemkalli len lacné ambicie starostu a
primatora ,ma& svoje dejiny* a svoju knihu, v ktorej je najdolegsia jeho fotografia a
prihovorcitate’om.

Aby sme vSak neboli kriticki len k miestnym dejinddmiverzitné a vedecké pracoviska pod
tlakom grantovych terminov a realnych kvantitatisimpoZziadaviek zamestnavide
grantovych agentur, akreditaych komisii, Ministerstva Skolstva st podobnym, le
sofistikovanejSim degradatorom vedeckého vyskunpeh@ prezentacie.

Slovenska spolmog’ ustami a nariadeniami svojho vysokého Uradnicbreakpodobne ako
miestny primator a starosta. Ziada obal bez zakwgitného obsahu. Recenzie i citacie,



ktoré by mali by barometrom kvality a funguju ako ukazovatedeckého vysledku a
uspechu su jednak behom na dlhé trate a jednatomstktoré sa daju skorigovgpod’a
Zelanych poziadaviek zamestnavateobjednavata, vystupujucich v mene slovenskej
spolanosti. N& na veci nemeni ani presadzujica sa poziadavkapubhia v
karentovanyckasopisoch. Na Slovensku je len jeden, ktory jesbalzicii Sirokej historickej
obci, tied’alSie su len v anglicky hovoriacich krajinach, kdeijem o slovenské dejiny len
mierne stapa nad nulové hodnoty.

Na Slovensku sme si vlastne cielene a vedome vyhalidmotemkinovské dediny na
uctyhodnom poli vedy, aj historickej. Kniznice daip mnozstvom novych knih, zbornikov,
casopisov, tahliky sledované vySSie uvedenymi institiciami tieznapriek istému stresu z
terminov, zostava vSeobecna spokofrenstorskej i kontrolorskejasti tzv. tvorivého a
badaté&ského procesu.

Otazka vZahu spolenosti a historie vSak zostava idedej otvorena. Po zhrnuti realneho
stavu sa ukazujéoraz naliehavejSie, Ze tentotah jecervivy. V obrovskom kazdodennom
zhone, v ktorom jednoztiae dominuju ekonomické problémy a otazky, sa vachdvnej
sféry dostavaju na véd|Siu kd’'aj. Spol@nog’ si prestala uvedomova&voju spojitos aj s
nimi, zda sa jej, Ze su to veci nepodstatné, magnej podstatné, ktoré az tak’we nesuvisia
s kazdodennym prezitim. Preto aj vysledky vednyditooov, vratane historie, ktoré su
vnimané ako obla@shumanitna, a nie oblagkonomickych, technickych, lekarskych a
prirodovednych odborov, ktoré si beztlgvek automaticky spdja s kazdodennym Zivotom a
SVojou existenciou, sa spélmsti zdaju by nepodstatné, a preto ani nevyZzaduje od nich
exaktnos a zid, aj pravdivos. Dejiny si nasa spotmog’ zaradila do sféry autorskej tvorby
so vSetkym¢o je sinou spojené — aj s fantaziou, fikciou, imaginatioes... a od’udi, ktori v
tejto oblasti pracuju, teda aj od nas historikoppdstate ani tak Va ne@akava. Nakoniec,
na minulosti sa uz neda zmemic, viac-menej ju aj pozname a pre kazdodennu existén
nepotrebujeme. Je to len akésreSntka na torte, ozdoba, ktora potesi, ale ktora v &oome
doésledku nemusi Ivy

Zle je vSak, ak sa s touto predstavou a stanovisitotozni aj historicka obec. Latka, ktoru
jej spolanog’ nastavila je nizka. Aspaio sa tyka kvality. Vysok&o sa tyka kvantity. No
ruka v ruke s pripraventsu a odbornou sposobilisi sa ukazuje jednoduchSikahSie a
nakoniec aj telovo vyhodnejSie zdolav&vantitativne ukazovatele, ktoré sa daju lepSie
preukazg, ale aj skontrolova

Realita vo vEahu spolonosti a historie aj ako objektivneho procesu, kigigtci Zijeme a

sme jeho aktérmi a tvorcami, ale tiez ako vedy3gk podstatne zlozitejSia. Spahog’ Zije

svoj Zivot, determinovany mnozstvom vnutornych mkajSich faktorov, zanechava za sebou
hmotné i duchovné stopy, ktoré sa raz stanu premmeyskumu buducich generadgii,ich
Specialistov — historikov. Zanechava vSak stopgrékio vé&sSejci mensej miere nanovo
vstlpia a vstupuju do Zivota spolmsti. Ide len o tasi im spolanog’ rozumie gi ich dokaze
VyuZit' vo svoj prospech, alebo sa jej javia ako novy fe@o, ktory nepozna a nerozumie mu.
Beda jej, ak ma profesionélov, ktorych alebo omassaeberie vazne, lebo ich nechce’bra
vazne, alebo profesionalov, ktori neberd svojupr&zne s tym, lebo to spdlms’ od nich

ani neziada. V oboch pripadoch je to na ujmu spalsti ako celku i kazdého jej prislusnika a
v kone&nom dosledku aj samotného historika a historickejyako take;.

Historicka veda je exaktnou vednou disciplinou tq aj prirodné vedy, ma len Specifické
metody prace a prigu charakteristické formy badditkych vystupov. Ale to je prirodzené



konStatovanie o prirodzenom stave veci. Tuto skdd’ si vS8ak musime neraz pripomeraj
my sami, aby sme ju mohli pripomihapol@nosti, v ktorej Zzijeme a pre ktoru pracujeme.
Musime si pripomenunutnos vysokej zodpovednosti s pracou vo vyskume a ingeagii
nasich poznatkov, povinnoseci vidig’ tak, aké boli a pisao nich tiez tak, aké boli a nie ako
by sme ich chceli vidig Historik totiZ v spolénosti vystupuje aj ako jej diagnostik, ktory
podava obraz o jej skutbom stave, o jej silnych, ale aj slabych strankacbdklada tak
materiél nielen pre poznanie minulosti, ale ajigemntifikaciu vlastnych potrieb a moznosti,
pre stanovenie cfev a postupov, ako tieto ciele dosahbwdystifikacia nasich dejin v
dobrom¢i zlom sice mb6ze aktualne pontdale je to len pomoc kratkodoba, ktora sa
spravidla v dlhSom horizonte obrati proti samejls{osti.

Na zaver je vSak potrebné dddae i kel’ tu odznela, v tych najvSeobecnejSich rysoch,
kritick&4 analyza slovenskej spglmwsti a rovnako jej profesionalnej historickej sgj
Slovensko ma, nadastie, cely rad vynikajacich odbornikov zodpovednmbiacich svoju
takpovediac pod koZu slovenskej spmlosti, odh#uju ju takl, aka bola a o takej aj podavaju
svoje svedectva. A to nam dava do buducnosti nadejyd’aka nim sa slovenské historick&
veda nestrati zo zornéholceurdpskej i svetovej historiografie a moznodgka nej ani
slovenské spolmog’ zo zorného pia eurdpskej i svetovej spaluosti.
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